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摘 要 生物多样性的分布格局和维持机制一直是群落生态学研究的核心问题，其中的关键是物种的共存机制。

长期以来，生态位分化的思想在这一研究领域占据着主导地位。然而这一理论在解释热带雨林很高的物种多样性

时遇到了困难。而以 ()**+,,为代表提出的群落中性漂变理论则假定在同一营养级物种构成的群落中不同物种的
不同个体在生态学上可看成是完全等同的；物种的多度随机游走，群落中的物种数取决于物种灭绝和物种迁入 -新
物种形成之间的动态平衡。在这一假定之下，该理论预言了两种统计分布。一种是集合群落在点突变形成新物种

的模式下其各个物种相对多度服从对数级数分布，而受扩散限制的局域群落以及按照随机分裂为新物种模式形成

的集合群落则服从零和多项式分布。与生态位理论相反，中性理论不以种间生态位差异作为研究群落结构的出发

点，而是以物种间在个体水平上的对等性作为前提。该理论第一次从基本生态学过程（出生、死亡、迁移、物种分

化）出发，给出了群落物种多度分布的机理性解释，同时其预测的物种多度分布格局在实际群落中也得到了广泛的

印证。因此，中性理论自诞生以来便在生态学界引发了极大的反响，也包括一些反对的声音。该文重点综述了关

于中性理论的假设、预测和物种形成模式等方面的最新研究进展，包括中性理论本身的发展、关于中性理论的假设

和预测的合理性检验以及在集合群落尺度上物种分化模式的讨论；并指出未来发展方向可能是在生态位理论和中

性理论之间架起一座桥梁，同时发展包含随机性的群落生态位模型，以及允许种间差异的近中性模型。
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如何解释人们观察到的物种时空分布模式是群

落生态学的一个核心研究内容。在这个领域内，最

关键的问题是物种的共存机制（!"#$%&’，())*；
!’+,-. / 0-1-+-， ())2； 3&$%%".， 4***； 5677$++，
4**(）。长期以来，受高斯的竞争排除法则影响，探
询不同物种间生态位分化的各种可能途径一直是群

落生态学家最为关注的焦点。生态位分化的共存理

论主要考察确定性的过程以及少数物种之间如何在

竞争排除法则限定的框架内相互作用。传统的物种

共存理论认为，生态学上相同的物种不可能长期稳

定共存。换句话说，群落内的不同物种如果要共存

则必须有生态位的分化（张大勇等，4***）。
然而，传统的生态位理论在解释热带雨林的物

种多样性时遇到了困难：热带雨林的物种多样性太

高，无法用传统的生态位分化观点来解释，即没有足

够数量的生态位容纳如此众多的雨林树种。以 839
（8-::" 3"+":-;" 9%+-.;，巴拿马）乔木群落为例，2 < =
的物种是耐荫树种，它们之间没有明显的生态位分

化，无法根据生态位理论予以说明（5677$++，4**>-，
4**>7，4**?）。与此不同，以美国生态学家 @A$B&$.
5677$++为代表的学者（5677$++，()C)，4**(，4**>-，
4**>7，4**?；5677$++ / D"%A$:，()E2，()E?）提出了
类似于种群遗传学中性理论的解释，认为生态学上

相同的物种可以实现共存，物种多度的变化是随机

的，而非确定性的；共存的物种数量取决于物种分化

（或迁入）和随机灭绝之间的平衡；群落内物种的相

对多度随时间表现为随机振荡的波动。之所以被称

为中性理论，是因为这一理论假定群落中所有的个

体在生态学上都是完全等同的（或者对称的）：具有

相同的出生率、死亡率、迁移率以及新物种形成的概

率。

事实上，中性理论可溯源至 F-1G:A&6:和 H’+%".
（()?C）首创的岛屿生物地理学理论。岛屿生物地
理学认为岛屿上物种的数目取决于物种迁入岛屿的

速率和定居在岛屿上物种的灭绝速率，不同岛屿上

实际生存的物种数目受到离大陆距离和岛屿面积的

强烈影响。该理论没有考虑物种之间的任何差异，

也未考虑岛屿上共同出现物种之间的生态位分化问

题。5677$++的群落中性理论将岛屿生物地理学加
以扩展：不仅关心“岛屿”上的物种数量，同时还考虑

物种的种群动态，并引入了“物种分化”这个进化时

间尺度上的生物地理学过程，用于解释生态学时间

尺度上局域群落（I"1-+ 1",,6.’AJ）内以及进化时间
尺度上集合群落（F$A-1",,6.’AJ）内的物种多样性

维持问题。这里，局域群落指的是生活在局域空间

中竞争相似或相同有限资源的同一营养级的物种集

合。而集合群落则是许多局域群落通过迁移连接而

成的网络，同时允许在更大的生物地理学空间尺度

和进化时间尺度上发生的过程。在大的集合群落尺

度上，物种多样性取决于出生、死亡、物种灭绝和新

物种分化之间的动态平衡；局域群落通过迁入与集

合群落相连，出生、死亡和来自于集合群落的迁入决

定了局域群落的结构。在考虑局域群落动态时，因

为集合群落动态，相对于局域群落动态而言，发生在

更大的空间尺度和更长的时间尺度上，因而集合群

落可以看成是相对静止和不变的（5677$++，4**(）。
但中性理论并没有明确界定局域群落的范围，只指

出局域群落要足够小以至于可以忽略物种分化的影

响，而且在实际工作中局域群落和集合群落之间的

界线在很多情况下是难以区分的（5677$++，4**(）。
群落中性理论的两个基本假设是：(）群落内生

物个体总的数量固定，某一物种多度的上升必然伴

随着其它物种个体数量同等程度的减少；4）所有物
种的个体都具有完全相同的出生率、死亡率和扩散

率。在这些假定条件下，它预测局域群落内物种相

对多度的分布符合“零和多项式分布”（K$:"L%6,
,6+A’.",’-+ ;’%A:’76A’".），而非先前普遍接受的“对数
正态分布”。与对数正态分布相比，零和多项式分布

曲线在稀少物种一侧的尾部较长，其长度取决于局

域群落的大小和个体扩散速率。在解释热带雨林树

种的相对多度分布以及种数L面积关系等方面，该理
论获得了巨大的成功，尽管在绝大多数情况下不同

物种不可能有完全相同的生育率、死亡率和扩散速

率。事实上，5677$++本人也承认他所研究的雨林树
种在生长速率和耐阴能力等方面存在着显著差异，

但是他认为这些差异对群落结构的形成并不重要，

而发生在个体水平上的统计随机性将成为最主要的

决定因素（5677$++，4**(；8$++，4***，4**(）。
中性理论包含了生态位理论忽视的很多方面

（个体迁移、物种分化、群落大小等），强调随机过程

的重要性，为在个体水平上探讨群落结构形成搭建

了理论框架（3&-M$，4**=）。以前，群落生态学家一
直苦于缺少关于物种多样性和物种相对多度的一般

性理论，中性理论则填补了这一空白，因而也备受关

注，获得了学术界的一致好评。5677$++（4**(）的专
著出版后，!"#$%&、’()&*(&、+%&*,- )* .(/0/12 3 .4/0$5
#)/*、.(/0/12、.4/0$#)/* 等生态学主流刊物相继发表
书评，均给予了极高的评价，称之为群落生态学的

>期 周淑荣等：群落生态学的中性理论 E?)



“一个里程碑”。

在本文内，我们将系统地介绍中性理论的假设、

模型和预测，最新的理论和实验研究进展，以及相应

的检验工作，并对今后的发展趋势进行了大致概括，

以期能为我国开展有关研究提供一些必要的前沿动

态信息。

! 物种多度分布模式和群落中性理论

群落生态学的一个重要内容就是探讨群落内物

种相对多度的模式，并给出机理解释。早在 !"世纪
#"年代，统计模型就被用来描述观测到的物种多度
分布模式（$%&’() !" #$ *，+,#-；.)(&/01，+,#2）。$%&’3
()等把多度曲线 %（&）定义为在一个包含 ’ 个个体
的样本中个体数为 & 的物种数，可用下面的公式来
计算：

%!（&）4!
(&
& ，& 5 " （+）

其中，! 5 "，" 6 ( 6 +是常数。由 789:0) 展开式
有：

; :1（+ ; (）4 ( < (!
! < (-

- < (#
# <⋯（+!( 6 +）

由（+）式定义的 %!（ &）恰好正比于上述对数展
开中的各项，故称此分布为对数级数分布或对数分

布（=0>8)%/’?%@ A%&/)%BC/%01）。!即著名的 $%&’()3!。
因为
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这里的多样性指数!曾被用来拟合个体数量
大的昆虫和动物的数据，但是它的理论基础并不清

楚。而且当应用于热带雨林时，人们发现它经常低

估了物种数。

除了 $%&’()的物种多度模型之外，.)(&/01（+,#2）
提出了另外一个著名模型。他把物种的个体数转换

成以 !为底的对数，并进行合并，即按照物种的个体
数分别为 +，! E -，# E F，2 E +G等进行分组。在这种
模式下，他认为观测到的数据符合钟形曲线，物种

数3多度的最佳拟合分布是对数正态分布，而不是
$%&’()所说的对数级数分布。实际观测到的数据有
很多符合对数正态分布（70H(&’%，+,,"），但也并不
都是如此。以 IJK的数据为例，对数正态分布预言

了太多非常丰富的物种以及太少的稀有物种

（J’8L(，!""#）。
$%&’()和 .)(&/01等的模型并不依赖于统计学过

程。真正把统计理论和统计种群模型连系起来的是

种群遗传学中 M8):%1和 N@O)(>0)（+,PF）提出的中性
模型。虽然这一模型的背景是种群遗传学，但只需

用“物种”、“物种分化和迁移”、“群落”分别代替模型

中的“基因型”、“突变”和“种群”，就很容易将它平移

到生态学中来。在这个模型中，群落的大小是固定

的，即包含 ’ 个个体，在每一代，新物种形成的速率
为"。因此，新物种通过迁移或物种分化以速率为"
的泊松过程进入系统。群落中共有 ) 个物种，第 *
个物种的多度 &* 在单位时间内只能增加或减少 +
个单位。M8):%1和 N@O)(>0)（+,PF）研究了 %（&），即
当 &* 4 & 时，种 * 的期望多度，也就是群落生态学中
的物种数 +多度分布。假定有很多明显不同的物种，
并且所有的物种都是小种群，则物种数3多度服从对
数级数分布：

%（&）4"’
（# ,$）

&

& （!）

其中#和$分别是单位出生率和死亡率与种
群大小的比值。和公式（+）相比较，"’ 相当于 $%&’3
()3!，而# ,$相当于公式（+）中的 (。

QCBB(::（+,F,，!""+）发展了岛屿3生物地理学中
N8@R)/’C)和 S%:&01（+,P-，+,PF）的扩散装配理论，
提出建立在个体水平上的群落生态学中性理论，第

一次对群落中物种多度分布给出了基于基本生物学

过程的解释。假定局域群落始终是充满的，群落中

所有的个体在生态学上是相同的（或者对称的），即

它们具有相同的出生、死亡、迁移的概率。并假定单

位时间内死亡的个体数 T 4 +，即单位时间内有且只
有一次死亡和出生事件发生。

在大小为 ’ 的局域群落中，种 * 增加一个个体，
种 - 减少一个个体的概率为

.)｛.* < +，.- ; +，./，⋯，.) U .*，.-，./，⋯

.)｝4
.-
’［01* <（+ ; 0）（

.*
’ ; +）］

相对物种多度不变的概率为

.)｛.*，.-，./，⋯，.) U .*，.-，./，⋯.)｝4"
)

* 4 +

.*
’

［01* <（+ ; 0）（
.* ; +
’ ; +）］

其中 0 是单位迁移率，1* 是种 * 在集合群落中
的相对多度。这个转移概率矩阵的特征向量给出了

局域群落中各种可能的相对多度组合（假设共有 2
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个）的可能性，记第 ! 个相对多度组合出现的可能
性为!（!），则大小为 " 的局域群落中按多度排序后
物种的期望多度为：

# !"#$!｛$% % "｝&!
&

! & ’
$%（!）·!（!） （(）

其中 $%（!）是相对多度排序为第 % 的物种在第
! 次相对多度组合中的多度。局域群落中的物种相
对多度分布是一种零和多项式分布，它的形状取决

于"，局域群落的大小 "，以及迁移率 ’。它的优势
度)多样性曲线在半对数刻度下是 *型的。依赖于
与集合群落的隔离度（’ 的大小）以及物种多度，它
的形状可以是似对数级数的、似对数正态的或者似

几何形状的（图 ’）。

图 ’ 不同群落中的物种相对多度分布模式
+,-.’ /$001234 "5 21!$0,61 471#,14 $893:$3#1 ,3 $ :,61241 $22$;

"5 1#"!"-,#$! #"<<93,0,14
群落中的物种按照其相对多度从大（左）到小（右）排列。=轴采

用对数刻度，表示物种相对多度的百分值 *71#,14 ,3 1$#> #"<<93,0;
$21 2$3?1: ,3 712#130$-1 21!$0,61 $893:$3#1 52"< 0>1 #"<<"3140（!150）0" 0>1
2$2140（2,->0）. @>1 712#130$-1 21!$0,61 $893:$3#1 ,4 !"- 02$345"2<1: "3 0>1 ;)
$A,4 ’ . 亚马逊潮湿的热带雨林 @2"7,#$! 2$,3 5"2140 ,3 B<$C"3,$ D .哥
斯达黎加的热带干燥落叶林 @2"7,#$! :2; :1#,:9"94 5"2140 ,3 E"40$ F,#$
( .北太平洋旋涡的海洋桡脚类浮游生物群落 G$2,31 7!$3?0"3,#

#"717": #"<<93,0; 52"< 0>1 H"20> /$#,5,# -;21 I .英国的陆地鸟类群落
@1221402,$! 8211:,3- 8,2:4 "5 J2,0$,3 K .巴拿马热带蝙蝠群落（引自
L9881!!，DMM’）@2"7,#$! 8$0 #"<<93,0; 52"< /$3$<$（52"< L9881!!，DMM’）

对于集合群落，L9881!! 采用 N$2!,3 和 G#O21-"2
（’PQD）的方法，假定新物种以点突变的方式形成，
则对集合群落大小为 " 的抽样，其中包含 ( 个物
种，且各个物种包含的个体数分别为 )’，)D，⋯，

)(，" &!
(

% & ’
)% 的概率为

*$｛(，)’，)D，⋯)(｝&

"！"(

’!’D!D⋯"!"!’！!D！⋯!"！!"
! & ’（"R ! S ’）

其中"& D"+,，"+ 是集合群落大小，- 是物种
分化速率，!% 是大小为 " 的抽样中个体数为 % 的物
种数。从而可得集合群落大小为 " 的抽样的优势
度.多度分布为

#｛$% % "｝&!
&

! & ’
$%（!）·*$｛(，$’，$D，⋯，$(｝! （I）

其中 $% 是对 )% 按优势度排序后的结果。& 是
相对多度组合的总数，$%（ !）是相对多度排序为第 %
的物种在第 ! 次相对多度组合中的多度。 *$｛(，
$’，$D，⋯，$(｝! 是第 ! 次组合的概率。当 " 趋于无

穷大的时候，集合群落的相对物种多度分布将趋于

对数级数分布。"相当于对数级数分布中的#，"不
仅决定了平衡状态下物种丰富度，而且也决定了集

合群落中的物种相对多度，L9881!!称其为无量纲的
基本多样性指数（+93:$<130$! :,6124,0; 39<812）。而
如果新物种是以随机裂变的方式形成的，则集合群

落的相对物种多度服从零和多项式分布。

在上面的讨论中，我们假定 / & ’。如果 ’ T
/ T "，或者 / 不是一个常数，而是一个随机分布但
期望值为 / 的随机变量，平衡状态下物种相对多度
分布模式不受影响，但方差却不相同。大的 / 意味
着群落更快地趋于平衡，也意味着方差更大。

L9881!!（DMM’）认为他构建的中性理论是生物多
样性和生物地理学的统一理论，也调和了经典的对

数级数和对数正态分布之间的争论，即 +,4>12的对
数级数分布是集合群落的抽样分布，而 /2140"3的对
数正态分布描述的是局域群落的分布。其预测的 (
型分布在实际群落中也得到了广泛的印证。在很多

情况下，中性模型预言的分布能够很好地拟合实际

群落的物种多度数据。但除 ’ & ’ 的情形外，
L9881!!（DMM’）都没有给出解析解，而是计算机模拟
的。这给中性模型的实际应用带来了困难（G#O,!!，
DMM(）。

J1!!（DMMM，DMM’）提出了另外一个中性模型。
在他的模型中，所有的个体具有相同的出生率 0 和
死亡率 1，但 0"1。如果个体数超过了群落的固定
大小 "，多余的个体将被随机去除。集合群落的物
种数固定为 (。集合群落中的每一个物种，不管它
的多度如何，都可以迁入局域群落。这两个假定与

其它中性模型不同，也增加了数学计算的难度。而

第二个假定当迁移率 ’ 比较大的时候，会导致只有
一个个体的物种数增加。

除此之外，人们还发展了具有空间结构的中性

模型，在这样的模型中，扩散是受限制的（U16,3 23
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!" #，$%%&）。在模拟中，空间可以假设是由规则的格
子组成的，一个个体占据一个格子（’())*++ , -*./0，
1223；45!.* !" #$ #，$%%$）。扩散限制可以通过假定
个体只能迁移到最近的格子来模拟，或者用某个现

实的扩散曲线来模拟（45!.* , -*/65，$%%$；45!.*，
!" #$ #，$%%$；-*./0，!" #$ #，$%%&）。这些具有空间
结构的中性模型具有一定的灵活性，但其计算机模

拟和数学求解都比较困难。

! 群落中性理论的最新进展

继 7(88*""（$%%1）一书出版之后，中性模型从两
个途径在理论上取得了很大进展。一种方法是前推

法（9:);!)< /0 +/=*），这种方法采用马尔可夫链来描
述状态和转移概率，用控制方程推导出大小为 % 的
局域群落中包含特定个体数的期望物种数（>:"?:.
!" #$ # ，$%%&；@":0A: , BC?!0*，$%%D）。其中 >:"?:.
等（$%%&）从刻划种群简单生死过程的随机模型出
发，推导出在集合群落中，物种的相对多度曲线符合

9/A5*)的对数级数分布。所不同的是，公式（1）中的
& E ’ ( )，而!E *+,% - ( ’ 相当于 9/A5*)F"，其中 ,%

为灭种的概率，*+ 为集合群落中的物种数。至此

9/A5*)F"也有了基于生物学的解释。而对于局域群
落，包含 . 个个体的期望物种数为

（#.）E!
%！

.！（% G .）！
!（$）
!（% H$）!

$
%

!（. H /）
!（1 H /）

!（% G . H$G /）
!（$G /） *IJ（ G /!($）)/ （K）

其中$E 0（% G 1）
1 G 0 。

对于给定的一组参数：%、!和 0，可以求公式
（K）的数值解。对于比较大 .，上述积分可以用快速
下降法快速而有效地求解（B:)A* , 9*A58!C5，
12K&）。>:"?:.等就 L4M 数据对此分析解和对数正
态分布的拟合结果做了比较。虽然中性模型的解析

解只有 1个参数而对数正态分布包含 &个参数，中
性理论的预测结果比对数正态分布更接近实际观测

数据。

前推法由于可以直接得到给定多度的期望物种

数，所以是研究模型行为的一个有效方法，但缺点是

难以准确估计模型中的参数。研究中性模型解析解

的另一种方法可以称为回推法（L!C?;!)< /0 +/=*），
这种方法采用谱系连接的方法，对群落中的每个个

体一直追溯到迁入群落的那个祖先为止。用这种方

法得出的是多变元联合概率，即在大小为 % 的群落
中，* 个物种的多度分别为 .1，.$，⋯，.* 的概率为

（N+/*00* , O"PP，$%%D!，$%%D8；N+/*00*，$%%K；N+/F
*00* , @":0A:，$%%K）

,［"1 Q!，0，%］E
%！

"*
2 E 1.2"%

3 E 1%3！
!*

（ 4）%

#
%

5 E *
6（1，5） 45
（!）5

（3）

其中"1 E（.1，.$，⋯.*）；

6（1，5）E #
｛#1，⋯#* Q#

*
2 E 1 #2 E 5｝

"
*

2 E 1

$7（.2，#2）$7（#2，1）
$7（.2，1）

记（&）/ E"
/

2 E 1
（& H 2 G 1），则$7（ /，2）为（ &）/ 展开

式中 &2 的系数。%3 是实测数据中多度为 3 的物种
数。而迁移率 0 与公式（3）中的参数 4 之间的关系
为0 E 4 (（ 4 H % G 1）。这一概率使得从物种F多度数
据出发，用极大似然估计法可以估计模型的参数，但

却不能直接得到预测的物种F多度分布。实际上，前
推法和后推法是密切相关的，二者可以互相表达（NF
+/*00*，$%%K）。从而可以一方面比较容易地估计中
性模型中的参数，另一方面就给定的物种F多度数据
给出中性模型的预测分布。而中性模型的解析解的

得出，不仅便于研究中性模型的行为，而且使得在中

性模型的基础上考虑种间以及个体间的差异变得容

易可行（>:"?:. !" #$ #，$%%K）。

" 中性理论的基本假设

所有物种的个体在生态学上的对等性或相等性

是中性理论最基本的假设和出发点，然而同时也是

中性理论遭到最多质疑之处。在一个中性群落中，

所有的个体，不管属于哪一个物种，在生态学上都是

相同的。这不仅意味着它们出生、死亡和迁移的可

能性相同，同时意味着种间的竞争也是对称的。在

这样的假定之下，物种间在生活史上的差异将不复

存在，密度依赖以及其它使得群落趋于稳定的因素

也不可能存在。比如就密度依赖来说，死亡率将随

着种群大小的增加而增加，即稀有种相对常见种具

有一定的优势（@)=A+):06，12R2；45!.* !" #$ #，
$%%$）。7(88*""（$%%&）认为只要密度依赖的强度在
各个种间相同，这样的模型就是中性的。然而如果

有密度依赖存在，则一个稀有种的个体的死亡可能

性就低于一个常见种的个体。因此，密度依赖和个

体在生态学上相同的假定实际上是互相矛盾的。

S5!06和 -/0（122T）以及 U(等（122R）先后在中
性模型的基础上假定物种间出生率或死亡率有微小

差异。他们发现只要物种间竞争能力有微小差异，

共存时间就会急剧下降，群落很快被竞争强者（出生
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率高或死亡率低）所统治。这说明个体在生态学上

相同的假设对于中性理论至关重要，同时说明中性

理论从这个角度来看是很脆弱的。另外，中性理论

完全没有考虑 !""##效应，即小种群由于交配机会的
限制（或者其它因素）所表现出的种群适合度下降。

!""##效应在具有很高物种多样性的群落如热带雨
林中肯定是一个不可忽略的因素，因为很多种都是

很稀少的。!""##效应对稀有种不利，使得物种共存
时间显著下降，并因而导致群落物种多样性和相对

多度分布发生显著改变（$%&’ ( $%)*+，,--.）。
那么，野外观测到的数据是否支持这一假定？

我们可以从 /01 野外数据来考察这一假设的合理
性。从 233- 4 2335年对胸径在 2- 67以上的 .8个
个体数大于 5-的树种的调查结果表明，树种每年的
死亡率在 - 9::; 4 2.9:-;之间变化，而更新替代率
在 - 98:; 4 2,9 --;之间变化（0&*<=> !" #$ 9，2335；
?%#=" !" #$ 9，,---）。0%)@#（,--:）为检验有多少物
种偏离群落的平均替代率和死亡率计算了标准差，

并对每个物种进行了 " 检验。结果表明，在 .8个种
中只有 ,.个种（占 :2;）符合中性的假设。也就是
说，大多数的物种都是非中性的。

A’BB#""（,--2）声称生态位分化可能使得物种
的相对适合度相同，从而只有生态漂变才是决定群

落结构的唯一重要因素。也就是说，虽然中性理论

的假设并不完全切合实际，但相对适合度的相同使

得中性理论能够很好地预测现实群落中物种多度分

布。然而中性模型并没有提到任何使得相对适合度

相同的过程或机制。那么，同样是以 /01数据为例，
个体的相对适合度是不是一致呢？植物的适合度可

以用一个个体在其生活史中繁殖的新个体的数量来

表示，即用出生率和死亡率的比值 %- C & ’ ( 来计
算。%- C 2意味着所有的物种具有相同的适合度。
0%)@#（,--:）计算了上述 .8个种的 %- 值。发现 %-

在 - 9,- 4 :98.之间连续变化。
然而另一方面，A’BB#""（,--.）构造了一个简单

的、空间明晰的群落进化模型，并以热带耐荫树种的

一组典型的生活史特征为例，说明了生态学上的对

等性是很容易进化产生的，尤其在受扩散和更新限

制的物种丰富的群落中更是如此。一旦能够进化出

生态学上的对等性，则物种可以共存任意长的时间。

比如 /01雨林，树种在很大程度上是扩散和更新限
制的，一方面因为种子扩散有限，另一方面则是由于

捕食者和病原体以及其它非生物因素（比如干旱）的

影响使得物种更新受到严重限制。所有这些因素以

及群落的高物种多样性（丰富度）很大程度上降低了

功能相似物种的竞争排除的可能性，最终使得缓慢

的物种分化速率足以补偿物种灭绝。在物种丰富的

群落中，一个物种的不同个体的邻居往往大不相同。

以 /01为例，一棵树的 ,-个近邻中平均有 2: 个不
同的树种，而两个同种个体的 ,-个近邻中平均只有
:个物种相同（A’BB#"" ( D&E>#F，23G.）。在这样的
群落中，有方向性的进化不大可能会发生，有效的生

态位分化（性状替代）也就很难形成。相反，物种可

能集中在相似的常见生活史策略上，以适应在它们

的进化周期中最常遭遇的环境。耐荫树种数占总的

物种数的 8 H :，说明物种不是均匀地分布在生活史
拓扑空间（I=J#K%=E>&FL 7)*=J&"<），而是大多数物种集
中在耐荫的一端。在这些物种的进化历史中，更多

地经历了阴暗生境而非阳光充足的生境，因此大多

数物种的生活史都朝着有利于在阴暗生境中生存和

生长的方向进化，而不管有多少物种采取了相同的

进化路线（A’BB#""，,--.）。
A’BB#""（,--.）在最近的研究中还提供了间接

的经验证据支持中性假设。如果物种在功能上或生

态学上完全或近似地相同，则增加物种多样性不会

增加群落的稳定性或生产力，因为增加生态学上相

同的物种不会增加功能多样性。如果群落的多样性

和稳定性正相关，则多样性高的区域个体周转率应

该较低（用绝对多度平均变化百分率来衡量），但

A’BB#""发现 /01数据并不支持这个预测，多样性高
的区域周转速率不仅不低而且还有增大的趋势。

A’BB#""同时还发现，物种数量和生产力之间不存在
正相关关系。

! 检验中性理论的预测

全世界的热带雨林大约有 2 M--万 N7,，胸径 2-
67以上的树木大约 2-2,棵，共计大约有 2- ---个树
种，是地球上生物多样性的主要组成部分（O&@&>*L
!" #$ 9，,--,）。这也是用热带雨林检测多样性假设
的原因。但也有来自于其它群落的验证。

P)*<&"J=（233.，,--,）对新几内亚的巴布亚岛的
古珊瑚礁进行了跨度为 35 ---年以上的重构，他发
现尽管气候在不断地重复波动，但最常见种始终是

一致的。即最常见种也最能抵御环境的变化。而

0")FN 和 Q)6I)6%")*（,--8）更进一步把时间和空间
尺度结合起来，他们对加拿大安大略湖南部边长

:-- N7的区域内 2- --- 年以上的树木孢粉记录做
了分析，结果表明，与中性理论的预测不符，一个种

5期 周淑荣等：群落生态学的中性理论 GM8



的多度不随地点变化。也就是说，现实生态群落比

中性理论预言的要更均匀一些。

!"#$%%（&’’(）用来自北美鸟类调查（))*）以及
)+,的数据对中性理论做了验证。结果表明，对数
正态分布比 -.//0%%（&’’1）的中性理论预测的分布
更吻合实际数据。而 23%435 等（&’’(）在得出
-.//0%%（&’’1）中性模型的解析解之后，针对 !"#$%%
（&’’(）的结论，他们认为就 )+,数据来说，中性模型
的解析解比对数正态分布拟合得更好。但由于二者

之间的差异很微妙，所以仅仅由这一检验说谁对谁

错都是不公平的。

几乎在同时，!67.8869 和 -09:08;39（ &’’(）用
历时 &1年对英国布里斯托尔海峡鱼类群落调查数
据做了物种多度分布分析。他们发现物种可以分成

两大类：在记录中存在 1’年以上的永久种，以及少
于 1’年的瞬时种。他们还发现这两类物种的物种
多度分布不一样：永久种服从对数正态分布，而瞬时

种则服从对数级数分布。所以，只有稀有种可能是

中性的，而常见种则不是，这与 )0%%（&’’’）得出的结
论类似。)0%%（&’’’）把物种分成“迁入种”（‘ ,<<$=
7869>’;?0"$0;（即在最后 1’’步模拟中进入群落的物
种））和“长驻种”（‘@397=80;$:09>’;?0"$0;）两类。对
这两类物种构建物种多度分布的结果与 !67.8869和
-09:08;39（&’’(）相一致。
以沙捞越 @6</$8山地国家公园内 A& 4<& 样地

的树木群落的相对多度数据为例（图 &），中性模型
拟合的结果是对 1 1’’ 以上的树种 !& B ’ C DDE。
-.//0%%（&’’E）称这一精度在他的科学生涯里是很少
见的，即使生态位理论能够产生类似的相对多度曲

线（+F650，"# $% C，&’’&；G$%<69，&’’H），这样精确的
拟合结果也是难以解释的，因为在众多理论中，中性

模型是最简约的。

另一方面，+F650等（&’’&）对中性模型和非中性
模型预测的物种多度分布模式进行了比较，发现这

两种模型预言了相似的物种多度分布模式。他们分

别对包含和不包含扩散限制的空间结构化中性模型

以及 E个非中性模型（包括密度依赖和 I或种间替
换、包含或不包含扩散限制）进行了模拟。结果表

明，扩散限制在很大程度上影响物种多度分布，而密

度依赖对物种多度分布的影响较小。其它研究也表

明非中性模型和中性模型所预测的模式难以区分

（!"#$%%，&’’(；!3.J.0> K @3806.，&’’(；*.7$F686 "#
$% C，&’’(）。但由此并不能推翻中性理论。用
-.//0%%（&’’E）的话说，即使如此，中性模型也是最

简约的。从这一角度如果想推翻中性理论，就得证

明非中性模型的复杂性是必要的。

图 & 中性模型对沙捞越 @6</$8山地国家公园内热带树
种群落优势度=多样性曲线的拟合

L$7C& GF0 M$> 3M >F0 NOG >3 >F0 :3<$969"0=:$508;$>P ".850 M38 >F0
>83?$"6% >800 "3<<.9$>P $9 @6</$8 -$%%; O6>$396%

Q684，*686R64（)38903）
点虚线是!B (1’且没有扩散限制（& B 1）的集合群落最佳拟

合。A& 4<&样地的树木群落的相对丰富度数据的最佳拟合是!B (1’
和 & B ’C1A。误差条是 S标准差。粗线是观测到的优势度=多样性
曲线。中性模型对实测数据的 1 1DT个种拟合得非常好（ !& B ’ C DDE）
（引自 -.//0%% &’’E）GF0 :3>>0: %$90 0U>09:$97 :$67396%%P :3R9 >3 >F0 8$7F>
$; >F0 /0;>=M$> <0>6"3<<.9$>P ".850 M38!B (1’ 6;;.<$97 93 :$;?08;6% %$<$>6=
>$39（& B 1）C GF0 :$;>8$/.>$39 3M 80%6>$50 >800 ;?0"$0; 6/.9:69"0 M38 >F0 A&
F6 ?%3> R6; /0;> M$> R$>F!B (1’ 69: & B ’C 1A C GF0 08838 /68; 680 S 390
;>69:68: :05$6>$39C GF0 F065P ;3%$: %$90 $; >F0 3/;0850: :3<$969"0=:$508;$>P
".850C GF0 67800<09> /0>R009 >F0 M$>>0: %$90 69: >F0 3/;0850: %$90 M38 1 1DT
;?0"$0; 0U"0%%09>（ !& B ’ CDDE）（M83< -.//0%% &’’E）

Q3.%$9（&’’H）研究了脊椎动物肠内寄生虫群落
的多样性分布模式。其物种相对多度分布模式与

-.//0%%的中性理论预测相吻合。但问题在于寄生
虫群落却明显不满足中性模型的假设。一方面寄生

虫在寄主种群中没有饱和，另一方面也不满足个体

在生态学上相同的假定，因为寄生虫的体积存在很

大差异。

上述研究针对的是中性模型预测的优势度=相
对多度是不是与实际群落的实验数据相吻合。然而

V33>>39认为，这种检测只能算是一种弱检测。因为
实际上对于群落动态至关重要的集合群落大小、物

种分化速率以及迁移率和死亡率等参数几乎不可能

度量。而且中性模型中决定物种相对多度分布的参

数!和& 在很大范围内是可以调节的，这使得中性
模型可以与很大范围内的函数形式相一致。一个强

检测意味着能从系统动态中得到模型参数的估计

值，从而对取得参数值的模型的预测结果与实际数
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据相比较（!""##"$，%&&’）。

! 新物种形成模式

在 ()**+,,（%&&-）的中性理论中，假定了两种新
物种形成模式。一种是“点突变“模式（."/$# 0)#1#/"$
0"2+），也就是一个个体生成一个新物种的概率。这
种模式类似于多倍体隔离后的情况。另一种模式叫

做“裂变”模式（3/44/"$ 0"2+），指的是一个物种突然
分裂成两个物种。5/67,+84（%&&9）考察了物种分化
速率为 ! 时中性理论的预测结果。在第一种模式
下，新物种的初始个体数为 -，从而可能很快灭绝，
这意味着将有很多寿命短暂以至分类学家难以识别

的物种。中性理论预言物种的平均寿命大约为 " :
%,$（- #（%!））。用上面我们列举的热带雨林的数据
来计算，可得!大约为 -&&，或者物种分化速率大约
为 ! ;!# $ ; -&< -&。从而用上面的公式可以算出物

种的平均寿命为 == 代，或者 = =&& 年（假定一代是
-&&年）。5/67,+84指出这将意味着在 >?@每 -&& 年
会产生 %’个新树种，即存在大量的用经典的分类方
法难以识别的隐性种。另一方面，在裂变模式下，又

会导致太多的常见种以及太少的稀有种。为了回应

5/67,+84的说法，()**+,,（%&&9）指出，只有那些古老
而又丰富的世系才被分类学家认为是物种。因此，

5/67,+84所说的隐性种可能只是种内的变异，而这在
种群遗传学中是常见的。()**+,,（%&&9）认为，他在
%&&-年提出的两种物种分化模式代表了物种分化
连续体的两个极端。他提出了一种介于二者之间的

物种分化模式，即“周边隔离物种分化”（.+A/BC+A1,
/4",1#+ 4B+6/1#/"$）。在这种模式下，物种的寿命将取
中间值，新物种的初始种群大小也将介于前两者之

间。并以模拟的方式说明新物种的初始大小对物种

多度分布模式有着深刻的影响。

" 总 结

生物多样性的分布格局和维持机制一直是群落

生态学研究的核心问题。围绕着这一问题，生态位

理论和群落中性理论的争论还将继续。中性理论就

现在来看也许不是现实群落的一个精确反映。但它

的确包含了其它理论所忽略的成分，它强调了随机

性的重要作用，把发生在局域尺度上的生态学过程

和发生在区域大尺度上的进化和生物地理学过程

（比如物种分化和谱系地理学）联系起来了。它至少

提供了一个不同时空尺度上群落动态的数值化的零

假设。也许我们最需要做的，是在生态位理论和中

性理论之间架起一座桥梁，同时发展包含随机性的

生态位模型，以及允许种间差异的半中性（D+0/E$+)E
#A1,）或者近中性（F+1A,G $+)#A1,）模型-）。H",7"I 等
（%&&9）提供的新框架将有助于构建同时包含随机
性和确定性过程的综合模型。当前的中性理论并不

要求共存物种间有生态位分化，因而生态位在这里

没有发挥作用的空间。如果能够把中性理论和生态

位理论的关键要素结合起来解释群落多样性模式，

那么这将是一次真正的生态学突破（?C14+，%&&’）。
群落中性理论本身还处在发展初期，它的进一

步发展和完善将依赖于理论和实验研究两方面的进

展。目前关于中性理论的检验也主要集中在热带雨

林，只有少数例外（.1$2",8/，%&&%；J1K)AA1$ L (+$E
2+A4"$，%&&9；J6M/,,，%&&9；."),/$，%&&=），未来一个
很重要的工作是将对中性理论的检验拓展到其它群

落。而关于中性理论的假设、预测以及物种分化模

式等都还有很多工作要做。其中包括扩散限制和更

新限制在群落装配中的作用，具体地说，即扩散和更

新替代限制是不是能够使得种群动态和竞争排除足

够缓慢，从而使缓慢的新物种形成能够补偿物种灭

绝造成的损失？另外，进化的证据是不是足以解释

生态学上的对等性是很容易形成的？而构建合适的

统计模型以检验中性模型及其预测也是未来的一个

重要方向。
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